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El Consejo de Universidades ha remitido a ANECA la solicitud de MODIFICACION del plan
de estudios ya verificado de este titulo oficial. Dicha solicitud se presenta al amparo del
articulo 28 del Real Decreto 1393/2007, modificado por el Real Decreto 861/2010, por el que
se establece el procedimiento para la modificacion de planes de estudios ya verificados.

La evaluacion de la modificacion del plan de estudios se ha realizado por una Comisién de
Evaluacion formada por expertos nacionales e internacionales del ambito académico,
profesionales y estudiantes. Los miembros de la Comisiéon han sido seleccionados y
nombrados segun el procedimiento que se recoge en la Web de la agencia dentro del
programa VERIFICA.

Dicha Comisién de evaluacién, de forma colegiada, ha valorado la modificacion del plan de
estudios de acuerdo con los criterios recogidos en el Protocolo de evaluacién para la
verificacion.

Una vez examinada la solicitud de modificaciones la Comisién de Evaluacién emite un
informe de evaluacion NO FAVORABLE, considerando que:

MODIFICACIONES SOLICITADAS

Los aspectos considerados en la solicitud de modificacion son:

* Se actualiza la normativa de permanencia de la Universidad

* Se actualiza la normativa de transferencia y reconocimiento de créditos.

* Se actualiza la normativa de movilidad de los estudiantes.

 Se incrementa la optatividad y se modifican algunas materias en el plan de estudios.

» Se aumenta la oferta de alumnos de nuevo ingreso en 50 plazas para crear un nuevo grupo
que recibira las clases en lengua francesa y espafiola.

En concreto los apartados modificados son:
4.2 - Requisitos de acceso y criterios de admisiéon. Se incluye informacién sobre el grupo de

Francés.
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4.4 - Sistemas de transferencia y reconocimiento de créditos. Se actualiza la normativa.

5. Planificacion de las ensefianzas

« 1 - Descripcion del plan de estudios.

* 5 - Mddulos, Materias y/o Asignaturas

Retoques en asignaturas dandole un mayor peso a la formacién veterinaria y revision de
porcentajes de presencialidad.

6.1 — Profesorado. Se actualiza ante las nuevas necesidades.

8.1 - Estimacion de resultados con valores cuantitativos. Se actualiza

La solicitud de modificacion tiene un informe final en términos mixtos.

Si bien se aceptan las actualizaciones normativas y de plan de estudios, la modificacion para
afiadir un grupo de 50 alumnos de nuevo ingreso que recibira las clases en lengua francesa
y espafiola no puede ser aceptada de acuerdo con la informacion presentada en esta
modificacién.

En este informe se sugieren algunos cambios para dar consistencia al programa y que no
han sido superados, por lo que se emite un informe en términos desfavorables para esta
parte de la modificacion y favorables para el resto.

MODIFICACION: GRUPO DE FRANCES

ASPECTOS QUE MOTIVAN EL INFORME FINAL EN TERMINOS DESFAVORABLES.
CRITERIO 2. JUSTIFICACION

La universidad hace una justificacion de un titulo en términos no académicos, cientificos o de
investigacion. No esta claramente explicitado porqué se implanta un grupo que recibira las

clases en lengua francesa y espafiola.

1. La justificacion de la falta de veterinarios en Europa para la implantacién o ampliacion de
un titulo oficial universitario no es suficiente.

2. Dado que la propuesta indica que la implantacion del grupo bilinglie sera sélo en los dos
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primeros cursos, la propuesta deberia haber realizado una adecuada justificacion de por qué
se implanta un grupo bilingtie francés-espafiol y s6lo en un periodo concreto del programa y
de caracter bésico.

3. Se explica que el programa se desarrollard en francés en los primeros cursos y a
continuacion en espafiol, dando cobertura asi tanto a estudiantes espafioles que se quieran
formar en francés y a estudiantes franceses que quieran aprender espaiiol.

Esto confunde y no parece que responda a lo que se espera de un programa bilingle, ya
gue no permite la adquisicién de conocimientos y capacidades especificas en el idioma que
se va a trabajar ni para espafioles que pretenda realizar su desarrollo laboral en el
extranjero, ni para los extranjeros que pretendan trabajar en su pais de origen tampoco tiene
transferencia pues el desarrollo del practicum se llevaria a cabo en castellano.

La formacion impartida en otro idioma debe permitir al estudiante desarrollar sin carencias la
profesion con la que mas relacién tenga el titulo. Entre otros aspectos habria carencias
idiomaticas en términos especificos.

CRITERIO 5. PLANIFICACION DE LAS ENSENAZAS

La elaboracion de materiales educativos para este programa no esta suficientemente
asegurada en esta propuesta. Puesto que los materiales seran realizados por los futuros
profesores y los pocos disponibles, junto con el servicio de idiomas (que no se puede
asegurar que disponga del lenguaje técnico en Veterinaria...) no estando el criterio de
personal académico resuelto, y por otro lado dada la proximidad del inicio del curso
académico.

CRITERIO 6. PERSONAL ACADEMICO

Las evidencias de la capacitacion del profesorado para impartir las clases en francés (nativo,
nivel europeo alcanzado,...) son insuficientes. No se dispone de suficientes profesores para
impartir el programa y no se identifica el nivel idiomatico de los disponibles en este
programa.

Solo se menciona un profesor, entre los anexos, con las correspondientes certificaciones.
Ademas éstas no son facilmente legibles y alguna puede no demostrar capacidad suficiente
para la docencia en otro idioma en el nivel universitario. Por otra parte, el incremento de
carga docente que supone la incorporacion de este nuevo grupo de 50 estudiantes no se
corresponde con el profesorado disponible.
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RECOMENDACION

CRITERIO 1. DESCRIPCION DEL TiTULO

Formalmente, se debe consignar las lenguas de imparticion del titulo.

CRITERIO 7. RECURSOS MATERIALES Y SERVICIOS

Se recomienda detallar mas ampliamente donde se desarrollaria la formacion que pretende
realizarse en este nuevo grupo afiadido. Es de interés incidir en que no supondra una merma
en las condiciones de los otros programas existentes en la Facultad.

MODIFICACION: RECONOCIMIENTO Y TRANSFERENCIA DE CREDITOS
RECOMENDACION

CRITERIO 4. ACCESO Y ADMISION

En los titulos de Ciencias de la Salud se deben concretar los criterios previstos para el
reconocimiento a nivel de cada titulo (poniendo ejemplos de posibles titulos y/o profesiones
gue pueden ser objeto de reconocimiento), dada la especificidad de los titulos y profesiones

de la rama, por lo que no se contempla procedimientos automaticos y generales en cuanto a
los reconocimientos en términos de la valoracion realizada.

Madrid, a 30/07/2012:

EL DIRECTOR DE ANECA

EEr =t

Rafael van Grieken
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